“A Presenca de Fundacdes Privadas em Universidades Publicas”

Relatorio Integral referente ao debate realizado no dia 15/05/2012, das 17h30
as 19h30, como evento integrante da disciplina “Debates Atuais em Ciéncias
Biomédicas” (BMB 5805) do programa de P6s-graduacdo em Fisiologia Humana.

Estrutura do debate:

e Apresentacdo dos debatedores e das normas do debate;
e Sorteio para determinar a ordem de apresentacdo dos debatedores;
e Consideracdes iniciais: 15 minutos para cada debatedor;
e Réplica das considerac¢des iniciais: 3 minutos para cada debatedor;
e Abertura para questionamentos da platéia:
Dirigidas especificamente para um debatedor: 3 minutos de resposta, 2
minutos de réplica e 1 minuto e 30 segundos de tréplica;
Dirigidas aos dois debatedores: 3 minutos de resposta e 1 minuto e 30
segundos de réplica;
e Encerramento das consideracdes: 3 minutos para cada debatedor.

Os dois debatedores, durante suas explanagfes, foram avisados quanto ao
tempo restante que possuiam através de placas mostradas por um integrante do
grupo: 5 minutos, 1 minuto e 30 segundos.

Ao final, o debate foi estendido por mais 30 minutos além do tempo
determinado, devido ao grande interesse de questionamentos vindo da platéia.

Os debatedores convidados para esse debate foram: Dr. Marcelo Ricardo
Escobar, assessor juridico da Fundacdo para o Desenvolvimento da UNESP
(Fundunesp) e Dr. Ciro Teixeira Correia, ex-presidente da Associacdo dos Docentes
da USP (Adusp).

O primeiro a expor suas idéias foi o Dr. Marcelo Ricardo Escobar, atualmente
assessor juridico da Fundunesp. Atuou por mais de 10 anos em escritério de grande
porte, chefiando area de Consultoria e Contencioso Tributério.

Inicialmente Dr. Marcelo defendeu ser um entusiasta das fundagbes e do
terceiro setor por considerar que estas sdo capazes de viabilizar idéias e servigos que
as universidades publicas necessitam e ndo tém condigbes de gerir nem 0 processo,
tdo pouco os recursos humanos.

Citou os beneficios que o terceiro setor pode trazer as universidades, sendo
um agente hibrido, o qual apresenta como uma de suas caracteristicas a imunidade
tributaria. Dessa maneira, as fundac¢des poderiam facilitar e aperfeicoar os processos
de interesse publico geridos por elas.

Definiu as fundac¢des como entidades sem fins lucrativos que como tal ndo
perseguem lucros, possuindo somente um superavit, que deve ser revertido para a



entidade a qual esté vinculada. Além disso, por ter envolvimento direto com o dinheiro
publico e com os beneficios tributarios, a fundacdo é muito bem fiscalizada pela
Receita Federal e pelo Ministério Publico e presta contas a respeito do superdvit,
despesa e receita inerente & movimentacgao financeira.

Em seguida, iniciou-se a apresentacao do Prof. Dr. Ciro Teixeira Correia, o qual
exerceu a presidéncia da Adusp e do Andes Sindicato Nacional. Atualmente € membro
do Conselho de Representantes e do GT/Juridico da Adusp. E professor da USP
desde 1982.

Iniciou uma apresentacdo em multimidia contextualizando o papel do Estado
como provedor dos direitos da sociedade, que, no entanto, atualmente tem adotado
uma postura neoliberal, no qual os interesses de mercado estdo se sobrepondo ao
comum. Mostrou como é feita a divisdo dos recursos do produto interno bruto (PIB),
com um investimento de 3% destinado a Educacdo, contrapondo paises
desenvolvidos com um investimento de 8%. Devido a este baixo investimento em prol
da Educacdo, Pesquisa e Tecnologia a demanda atual ndo é suprida, praticamente
exigindo a presenca de fundacBes de apoio, que servem como um paliativo,
mascarando a realidade.

Enfatizou que as agéncias de fomento ndo podem ser externas a universidade
e gue os interesses de instituicdes privadas sempre irdo sobrepor-se aos interesses
publicos. Cita como exemplo o “falso” superavit que nada mais é do que o lucro obtido
com recursos publicos o qual é revertido para a propria fundacao, como melhoramento
em infraestrutura, beneficios para seus funcionarios e acumulo de bens; e a
vinculacdo de funcionarios do setor publico com o privado, diminuindo assim sua
autonomia e gerando conflitos de interesses.

Por fim, defende que a saida para diminuir a dependéncia do setor privado é
organizar o Estado e fortalecer o setor publico, dotando as universidades de um setor
administrativo operacional capaz de gerir e suprir suas necessidades.

Imediatamente ap6s suas explanacdes, deu-se inicio aos guestionamentos da
platéia, em que alguns pontos foram levantados:

- Quanto a utilizacdo do nome da universidade pela fundac¢do com o objetivo de
promover cursos pagos, 0s debatedores se mostraram contra essa pratica.

- Acerca dos beneficios que as fundagfes poderiam oferecer as universidades,
o Dr. Marcelo insistiu no suporte prestado pelas fundac¢des no que diz respeito a firmar
convénios, gerir projetos, financas e pessoas e que 0s recursos sdo vertidos para a
prépria universidade. Ja o Prof. Dr. Ciro ressaltou que se é de interesse publico, o
préprio deve criar meios e se capacitar para executar e como exemplo, citou
convénios que foram firmados com sucesso através do proprio departamento
financeiro de um instituto.

- Com a dissolucédo das fundagfes o que aconteceria? Segundo o Dr. Marcelo,
seria um mundo utépico, onde o Estado conseguiria desempenhar todos o0s seus
deveres. E para o Prof. Dr. Ciro, caso fosse inevitavel, a criacdo de alguma fundacéo,
gue esta deveria ser “publica”.



- Chegando a um denominador comum, os debatedores concordam que as
universidades sao ineficazes em prover, sozinhas, 0 necesséario para uma gestao
eficiente. Neste sentido, o Prof. Dr. Ciro sugere que haja fortalecimento do 6rgdo
publico a fim de torna-lo autossuficiente, enquanto o Dr. Marcelo indica que as
instituicdes particulares desempenham melhor essa funcéo.

Por fim, apesar da ineficiéncia do Estado na gestdo de os recursos e pessoas,
este deveria ser responsavel por executar esta importante tarefa. Enquanto isso néo
ocorre, as fundagbes desenvolvem essa tarefa de forma mais eficiente, mas em todos
0s casos quando existe o termo privado, o interesse particular acaba sobressaindo-se
causando um conflito de interesses, perda da autonomia da instituicdo publica, além
da possibilidade do uso indevido dos recursos financeiros.
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